UCHWALA NR XXV/234/21
RADY GMINY DYWITY

z dnia 25 lutego 2021 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialanie Wéjta Gminy Dywity.

Dzialajac na podstawie art. 18 ust. 2 pkt. 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U.
72020 . poz. 713, t.j. ze zm.) oraz art. 229 pkt. 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 256, t.j., ze zm.) Rada Gminy Dywity uchwala, co nastgpuje:

§ 1. 1. Po rozpatrzeniu skargi wniesionej przez pana _ oraz po zaopiniowaniu przez
Komisje Skarg, Wnioskéw i Petycji stwierdza sie, ze skarga jest bezzasadna.

2. Uzasadnienie stanowiska stanowi zatacznik do uchwaty.

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacej Rady Gminy Dywity, zobowigzujac do doreczenia
skarzgcemu kopii uchwaly wraz z uzasadnieniem.

§ 3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczaca Rady Gminy Dywity

Agnieszka Sakowska-Hrywniak
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Zakacznik do uchwaty Nr XXV/234/21
Rady Gminy Dywity
z dnia 25 lutego 2021 r.

Uzasadnienie

Skarga pana _ jest bezzasadna. Z wyjasnien ztozonych przez skarzacego wynika, ze
nieruchomo$¢ zabudowana, odziedziczona przez niego po rodzicach, nie posiada dostepu do drogi
publicznej. Zaréwno skarzacy jak i jego poprzednicy prawni korzystali z nieformalnej drogi dojazdowej do
nieruchomosci przez grunt, ktdry obecnie stanowi wlasno$¢ Skarbu Panstwa, w uzytkowaniu PGW Wody
Polskie. Przed przejeciem gruntu przez Skarb Panstwa poprzednicy prawni skarzacego nie doprowadzili do
zalegalizowania swojego prawa poprzez stwierdzenie nabycia nieruchomosci lub zawarcie stosownej
umowy.

Wbrew stanowisku skarzacego, do zadan wilasnych gminy, o ktérych mowa w art. 7 ustawy z dnia
8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym (Dz.U. z2020r., poz.713 tj, ze zm.) nie nalezy zapewnienie
dostepu do drogi publicznej zabudowanej dziatce skarzacego, w szczegodlnosci nie jest to sprawa z zakresu
fadu przestrzennego, o ktorym mowa w pkt. 1 art. 7 wyzej wymienionej ustawy. Nalezy bowiem wskazac,
ze jezeli nieruchomo$¢ nie ma odpowiedniego dostgpu do drogi publicznej, to zgodnie z art. 145 § 1 k.c.
wlasciciel moze zada¢ od wlascicieli gruntow sasiednich ustanowienia za wynagrodzeniem potrzebnej
stuzebno$ci drogowej (droga konieczna). Z zebranych w sprawie dokumentéw wynika, ze skarzacy
nie uzyskal, w sprawie zlozonej do sadu, drogi koniecznej na gruncie, z ktérego dotychczas korzysta,
z uwagi na to, ze stanowi on urzadzenie wodne.

Dziatka nr -, z ktorej jako drogi dojazdowej do swojej nieruchomosci nieformalnie korzysta skarzacy,
stanowi witasno§¢ Skarbu Panstwa i jest uzytkowana przez PGW Wody Polskie. Gmina nie ma wtadztwa
nad tg nieruchomoscig, zatem nie moze nig rozporzadza, w szczegélno$ci za§ zada¢ aby wilasciciel
zlikwidowat znajdujace si¢ na tej nieruchomosci urzadzenie wodne, jak tego domaga si¢ skarzacy. Chcac
jednak pomodc skarzacemu w rozwigzaniu problemu, wojt Gminy zwrocit si¢ do PGW Wody Polskie
o rozwazenie mozliwosci dalszego korzystania przez skarzacego z dotychczasowej drogi, do ktorej
w zwigzku z modernizacjg drogi powiatowej, wykonany zostat zjazd z drogi publicznej. Pismem z dnia
6 marca 2019 r. zaproponowano skarzacemu zawarcie umowy o odptatne korzystanie z gruntu bedacego
w uzytkowaniu PGW jako dojscie idojazd do nieruchomos$ci skarzacego, skarzacy z propozycji tej
nie skorzystat.

Majac na wzgledzie fakt, ze:

a) skarzacy faktycznie korzysta z dziatki nr - jako dojazdu do swojej nieruchomosci ijak sam podnosi
w skardze, z dziatki tej korzystali jego poprzednicy prawni, zatem sg to jego prawa nabyte,

b) uzytkownik dziatki nr - wyrazil zgod¢ na zawarcie umowy odnosnie korzystania przez skarzacego
z dotychczasowej drogi,

¢) dziatka gminna nr ., na ktorg obecnie wskazuje skarzacy jako dziatke, ktéra ma by¢ obcigzona stuzebnoscia
drogowa oddana zostala w dzierzawe osobie trzeciej, a ponadto jej obcigzenie moze spowodowaé znaczne
obnizenie jej wartosci lub moze ona straci¢ swoje znaczenie gospodarcze dla Gminy,

nalezy stwierdzi¢, ze domaganie si¢ obecnie ustanowienia drogi koniecznej przez dzialtke gminna,
sprzeczne jest zart. 145§ 213 k.c., zgodnie zktorymi przeprowadzenie drogi koniecznej nastgpuje
z uwzglednieniem nie tylko potrzeb nieruchomosci nie majacej dostepu do drogi publicznej ale takze
Z najmniejszym obcigzeniem gruntdéw, przez ktore droga ma prowadzi¢ oraz ze przeprowadzenie drogi
koniecznej powinno uwzglednia¢ interes spoteczno — gospodarczy.

Jak zpowyzszego wynika zarzuty skargi dotyczace zaniedbania swoich obowigzkow lub ich
nienalezytego wykonania przez wdjta Gminy Dywity nie potwierdzity si¢. Skarge uznano wigc za
bezzasadng.
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